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Juliusz Kijas

Urodzit sie 23 kwietnia 1899 w Glogowie (woj. rze-
szowskie), w sSrodowisku inteligencji; syn Bronista-
wa i Celiny z Jaworskich. Po ukonczeniu rzeszow-
skiego gimnazjum studiowal polonistyke w Krako-
wie (1917-1921), gltownie u Ignacego Chrzanow-
skiego, u ktorego zrobil doktorat (1922) na podsta-
wie pracy ,Kaczkowski jako wspolzawodnik Sien-
kiewicza” (wyd. 1926). Uczyl w gimnazjum w Rze-
szowie, Przemyslu i Lwowie (1922-1939). Prowadzit
tez cwiczenia z dydaktyki gramatyki w Uniwersyte-
cie Jana Kazimierza we Lwowie (od 1935). W czasie
wojny brat udzial w tajnym nauczaniu w Rzeszo-
wie. Po wojnie osiadl w Krakowie, gdzie habilitowal
sie na podstawie rozprawy ,Michal Czajkowski pod
urokiem Mickiewicza” (1959). Prowadzil na poloni-
styce ¢wiczenia metodyczne i dydaktyczne oraz wy-
ktady historyczno-literackie. Zmart 7 lutego 1967 w
Krakowie.

Ciezka zawodowa orka szkolna nie pozwalala mu
diugie lata poswieci¢ sie calkowicie pracy nauko-
wej, z duzg niewatpliwie szkoda dla polonistyki. Z
predylekcja podjal badania powiesci polskiej XIX w.
i dat z tego zakresu kilka wzorowych prac swiad-
czacych o dobrym przygotowaniu i niezwyklej
skrupulatnosci w gromadzeniu zrédel. Lecz pedan-
tyzm nie przythumial jego inwencji i pomystowosci,
totez rzeczy takie, jak ,Kaczkowski jako wspolza-
wodnik Sienkiewicza” (1926), ,Zrédla historyczne
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,Ogniem i mieczem” (1927), ,Zrodla historyczne
,<Potopu” (1936), ,Zrédta historyczne ,Pana Wotody-
jowskiego” (1952), ,Zrodla historyczne ,Krzyzakow”
(1964), ,Na polu chwaly — nie dokonczona powiesc
Sienkiewicza” (1966), trzy rozprawy o Michale
Czajkowskim, cenne studium ,Kraszewski wobec
kwestii chlopskiej w lata 1840-1862 (,Zeszyty Na-
ukowe UJ” 1957) czy wreszcie rozprawa ,Dzieje
katedry historii literatury polskiej UJ w okresie
Stanistawa Tarnowskiego” (1966), najlepiej swiad-
czyly o jego obiektywizmie i sumiennosci w docie-
kaniu prawdy. Inng strona jego pozytecznej dzia-
talnosci byly liczne prace metodologiczne i edytor-
skie na potrzeby szkolne, w ktore wkladal wiele
wysitku i starannosci, byl bowiem przede wszyst-
kim nauczycielem, wielce dbatym o kulture jezyka,
wystowienia, stylu, i umial uczyc.
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